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Démarche de sécurisation du captage
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Démarche de sécurisation : HistoriqueDepuis Quand ?
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Démarche de sécurisation : Zone d’étude 

Sens 
d’ĠcouleŵeŶt de la nappe
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- Eliminer les problématiques redondantes, amélioration de la gestion des déchets,  prévention des pollutions accidentelles ;- Identifier les leviers techniques, règlementaires et financiers sur lesquels la démarche peut 
s’appuǇeƌ ; - Utilisation du benchmarking ;- Analyse critique de la démarche de sécurisation + proposer des axes de progrès ;Objectifs de l’étude préalable
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Analyse des questionnaires
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Rappel du sommaire1- Identification2- Administratif3- Accès à la nappe4- Assainissement : régleŵeŶtatioŶ, réseaux d’assaiŶisseŵeŶt privés, gestioŶ des eaux 

usées, gestioŶ des eaux pluviales, gestioŶ des eaux d’extiŶctioŶ d’iŶceŶdie5- Gestion des substances toxiques6- Suivi des micropolluants7- Le risque explosion : suivi des zones ATEX8- Le risque incendie9- Vos motivations10- Votre avis sur la démarche de sécurisation
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Réponses au questionnaire (au 26/04/2019)- 64 réponses complètes sur 148 questionnaires envoyés (43%)- 10 réponses partielles
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Profil type des entreprises
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Plus de la moitié des entreprises 
→ PME Plus de 60% des entreprises 

→ moins de 25 salariés
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ActioŶs eŶ faveur de l’eŶviroŶŶeŵeŶt 90% 80% 34%66%20%10% 100%80% 20% 30%70%80%20% 66%34%
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Sensibilité environnementale
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MicropolluantsLes grosses entreprises ne sont pas forcément mieux informées que les petites

→ actions de communication à prévoir33% 20% 40%60%80%67% 80%20%
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Risque explosion

→ GE / ETI formées au risque ATEX
→ PME / TPE mal informées 67% 50%50%100%33% 67%33%
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BĠŶĠfices atteŶdus de l’actioŶ collective
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242 réponsesAutres : Non concernés ou :- Meilleure prévention vers nos locataires. Indications dans les conventions 
d’oĐĐupatioŶ- Mise à disposition des produits pour la sécurité- Environnement de travail plus sain
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Freins à la réalisation de travaux de sécurisation de captage
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98 réponses
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Démarche de sécurisation de captage 
ŵeŶĠe par l’EMS :Perception de la nécessité de la démarche
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Démarche de sécurisation de captage 
ŵeŶĠe par l’EMS :
PerceptioŶ de l’efficacitĠ de la démarche
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AŵĠlioratioŶ de l’efficacitĠ de la dĠŵarche
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110 réponses Autres :- Diagnostic du site- Interlocuteur unique
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Conclusion
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• Très bon taux de réponse – échantillon représentatif
• Pas de réponse de la part des propriétaires : ne se sentent pas concernés → actions de communication à prévoir
• Les PME / TPE ont de petits effectifs et ne peuvent pas se permettre de HSE
• Le TPE / PME / ETI ƌéaliseŶt peu voiƌe pas d’aĐtioŶs eŶviƌoŶŶeŵeŶtales, seuleŵeŶt les GE
• NéĐessité de ŵettƌe à dispositioŶ uŶe aŶiŵatioŶ HSE si l’oŶ souhaite iŶitieƌ des aĐtioŶs environnementales
• EŶtƌepƌises ŵajoƌitaiƌeŵeŶt seŶsiďles à l’eŶviƌoŶŶeŵeŶt
• Démarche de sécurisation jugée utile voire nécessaire, mais pouvant être améliorée
• Nécessité de proposer des solutions technico-économiques
• Avec le bon cadre, les entreprises ont la volonté de suivre
• Premier frein : ŵaŶƋue d’iŶfoƌŵatioŶ
• Faible connaissance de la thématique micropolluants, connaissance du risque ATEX à améliorer
• Sensibilisation, formation et communication nécessaires
• Diagnostic et définition des solutions amont
• Solution « clé en main » - package technico-économique
• UŶe ŵajoƌité d’eŶtƌepƌises est iŶtéƌessée paƌ l’aĐtioŶ ĐolleĐtive
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Diminution de la Vulnérabilité de la nappeM. Jean-Marc WEBERResponsable service Eau _ Eurométropole de Strasbourg
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Site remarquable – Usine de pompage de strabourgPolygoneM. Jean-Marc WEBERResponsable service Eau _ Eurométropole de Strasbourg
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Site remarquable – Usine de pompage de Strasbourg PolygoneM. Jean-Marc WEBERResponsable service Eau _ Eurométropole de Strasbourg
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Indicateur de performance
L’IPR
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• CoŶstructioŶ d’uŶ iŶdice Cas de la ZI – Port du Rhin SudRISQUE: Pollution Toxique accidentelle de la nappe:NappeSubstance toxiqueIncident POLLUTION NAPPE!
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• CoŶstructioŶ d’uŶ iŶdice Cas de la ZI – Port du Rhin Sud
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• CoŶstructioŶ d’uŶ iŶdice Cas de la ZI – Port du Rhin SudOCCURENCE DANGEROSITEVULNERABILITE
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VulnérabilitéIPRIPR = Occurrence *  Dangerosité * VulnérabilitéRisque activité Risque nappe Risque substances
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Activité Nombre d'incidents passés Dispositif anti intrusion et malveillance Incident lié à la Manutention Stockage en hauteur de produit dangereux Collision dûe à la Circulation Installation élec Transformateurs - présence de machines Chauffage Batterie Atmosphère Explosives Risque incendie et dispositifs de protection Occurrence Produits Déchets Effluents Gestion des Eaux d'extiction incendie Micro polluant Entretien espaces verts Site:sols polués Polution historique Dangerosité Dangerosité apparente Pompages Piézo Infiltrations Etanchéité des réseaux Privés Dispositif d'assinissement individuel Etanchéité des zones de voiries et stationnement Etanchéité des aires d'activité Etanchéité des zones de dépotage Vulnérabilité IPRI 1.1 I 1.2 I 1.3 I 1.4 I 1.5 I 1.6 I 1.7 I 2.4 I 1.8 I 1.9 I 1.10 I 1.11 Total I 2.1 I 2.2 I 2.3 I 3.7 I 2.5 I 3.1 I 3.2 I 3.3 I 3.4 I 3.5 I 3.6 I 3.71 2 1 1 2 0 16 2 6 5 0 4 12 51 225,5 61,5 30 8 0 1 326 86 0 0 5 8 0 4 1 4 22 385 3632 4 0 1 3 4 16 4 0 1+1 0 4 2*6 36 123 25 46 8 0 0 247 62 0 0 0 8 0 5 1 0 14 124 4883 2 0 2 2 0 8 2 0 1 0 1 12 30 25 9 26 8 0 1 69 17 0 0 10 8 0 3 1 0 22 45 5404 1 0 2 1 5 16 2 0 3 0 4 10 44 25 89 17 8 0 1 140 35 0 0 0 8 4 5 3 0 20 30 8005 2 0 1 2 0 4 2 6 2 0 1 1 21 4 2 20 2 0 0 28 18 0 0 0 8 5 1 1 0 15 22 6806 4 0 1 2 0 4 1 0 1 0 1 1 15 3 9 48 0 0 0 60 15 0 6 0 8 0 3 3 1 21 18 9007 3 8 1 0 0 1 1 6 2 2 2 1 27 34 23 8 4 0 1 70 18 6 4 0 2 0 2 2 1 17 8 4638 2 8 1 2 0 8 1 2 1 0 0 1 26 18 13,5 16 1 0 1 50 21 0 8 0 1 2 1 1 2 15 7 9959 1 0 1 1 0 8 1 0 8 2 0 1 23 26,5 10 21 4 1 1 64 20 0 0 0 8 0 5 3 1 17 7 82010 4 6 1 3 0 8 1 8 5 4 1 1 42 22,5 15,5 7 1 0 1 47 12 1 5 0 1 0 1 3 4 15 7 40311 1 0 4 2 0 2 0 1 0 8 4 22 5,5 3,5 20 8 0 1 38 18 0 0 0 8 0 5 1 0 14 5 54412 4 4 1 3 0 1 2 4 1 0 1 1 22 24 10,5 17 2 0 1 54 13 1 2 0 2 0 3 3 1 12 3 53113 2 1 1 0 0 1 2 2 1 0 1 1 12 3 0 64 2 0 1 70 18 0 0 5 8 0 2 1 0 16 3 54014 2 0 1 2 0 1 1 2 2 1 1 1 14 14 4 7 8 0 0 33 14 2 2 0 8 0 1 1 0 14 2 74415 4 0 1 2 0 1 1 0 2 2 1 4 18 34,5 13 11 4 0 1 64 17 0 0 0 2 0 2 2 2 8 2 40816 3 0 1 3 0 1 1 4 1 0 4 1 19 41,5 8 13 8 0 1 72 14 1 4 0 2 0 2 1 0 9 2 39417 4 0 1 3 0 8 2 0 2 0 4 1 22 22 0 15 2 0 1 40 15 1 3 0 1 0 1 1 0 7 2 23318 3 1 2 0 0 2 2 6 1 0 1 1 19 26 13,5 12 2 0 1 54 13 1 2 0 1 0 1 1 0 6 1 52519 1 0 1 1 0 0 2 0 1 0 4 1 11 4,5 2,5 0 8 0 1 16 4 0 0 0 0 0 3 3 1 7 1 29820 2 0 1 3 0 1 1 1 2 1 1 8 21 1,5 0 7 2 0 1 12 3 0 2 0 8 0 2 1 0 13 82721 3 0 1 1 0 1 2 4 0 1 1 14 0 0 0 8 0 1 9 2 0 2 0 8 0 3 1 0 14 46522 2 0 1 3 0 1 1 4 2 0 1 12 27 0 0 0 2 0 1 3 1 0 2 0 8 0 2 1 4 17 3631 0 1 0 0 0 1 0 1 0 0 1 5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0 22,6 1,3 1,3 1,9 0,4 4,6 1,6 2,3 2,2 0,6 2,0 3,2 23,1 21,8 12,0 17,9 4,4 0,0 0,8 71,0 20 0,6 2,0 0,7 5,1 0,5 2,5 1,7 0,8 14,3 31196,52 0 1 2 0 2 2 2 2 0 1 1 22 22,25 9 15,5 4 0 1 54 16 0 2 0 8 0 2 1 0 14,5 4541,984 8 4 3 5 16 4 8 8 4 8 12 84 225,5 89 64 8 1 1 0 0 389 102 6 8 10 8 5 5 3 4 49 421 179
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PrĠseŶtatioŶ des pistes d’opĠratioŶs collectives
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Opération collective:- Plusieurs entreprises- MiŶiŵuŵ de ďudget ;>ϭϬk€ͿPack tout-en-un:- Solution technique- Solutions administrative- Solution financièreOffre ponctuelle (3 ans renouvelable)
ϭ eŶtƌepƌise = ϭ deŵaŶde d’aide ;plusieurs actions possibles)Engage à la réalisation
➢ Lancement à partir du 2eme semestreCritères- IŵpaĐt suƌ l’IPR- Taille de l’éĐhaŶtilloŶ Điďle- Motivation des entreprises adhérentes- Délais de ŵise eŶ œuvƌe- Budget
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32Ouvrages d’accğs à la Ŷappe1. Suppression des infiltrations – reconnexion des eaux pluviales2. Suppression des Assainissement autonome individuel (40 environ)3. Mise à jour des coordonnées des puits4. Remise aux normes des puits/foragesGestion des réseaux privés1. Faire inspection caméra des réseaux2. Test d’étaŶĐhéité et tƌavauǆ si ŶéĐessaiƌe3. Mise à jour plan de récolement et 4. Mise à jour contrats de raccordementEtanchéité1. Véƌifieƌ l’iŵpeƌŵéaďilisatioŶ des aiƌes de stoĐkage / ĐiƌĐulatioŶ2. Installation / Remise aux normes des prétraitement3. Etanchéité des aires de dépotages
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Visite du site ES Biomasse



CA d'octobre 2013, Strasbourg7 – Temps d’échanges

35
Commentaires ?Questions ?
…
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Atelier de sensibilisation des entreprises à la sécurisation du CaptageDiminution de la vulnérabilité de la nappe



• Le système d’alimentation en eau potable• La vulnérabilité• Des pollutions historiquesSommaire



• L’Eurométropole produit et distribue l’eau potable pour 432 000 habitants (12 communes)• 4 stations de production :- Strasbourg Polygone = 23,5 millions de m3/an(près de 75% de l’approvisionnement en eau potable de l’Eurométropole)- Oberhausbergen = 7,5 millions de m3/an- Lingolsheim et Robertsau = 0,1 millions de m3/an Captage deStrasbourg RobertsauCaptage deStrasbourg PolygoneCaptage deOberhausbergenCaptage deLingolsheimréservoir deOberhausbergenLe système d’alimentation en eau potable





La vulnérabilité des nappes d’eau souterraine est liée au risque
(plus ou moins élevé) d’infiltration dans le sous-sol de pollutions
issues de la surface.

La vulnérabilité dépend de différents facteurs, notamment de la
nature du sol (pédologie), la pente du terrain, la nature et de
l’épaisseur de la zone non-saturée…

On peut considérer également d’autres types de vulnérabilité : le
risque de remontée de nappe.

Vulnérabilité



Le captage de Strasbourg PolygoneEn 1932 En 2017Captage CaptagePort-du-Rhin sudPort-du-Rhin sud



La zone non saturée/ saturée
Plus la zone non saturée est
épaisse, plus elle joue un rôle
épuratoire des eaux
d’infiltration



Les puits d’infiltration



Les conduites d’assainissement



Les puits



La réglementationArticle 45 du Règlement d’assainissement : l’infiltrationest proscrite pour les eaux pluviales en provenance dessurfaces exposées à des produits polluantsArticle 1383 du code civil: Chacun est responsable dudommage qu'il a causé non seulement par son fait, maisencore par sa négligence ou par son imprudence.



Des exemples de pollution• Tétrachloréthylène Oberhausbergen• HCBD Strasbourg Polygone• Atrazine Strasbourg Polygone• Solvants chlorés (plaine des Bouchers)• Jardins Familiaux (Heiritz, Montagne verte…)• Bischheim• Benfeld• (…)



Des exemples de pollutionLe projet ERMES (Evolution de la Ressource et Monitoring des Eaux Souterraines) s’inscrit dans la continuité des «inventaires généraux de la qualité des eaux souterraines» initiés en 1973 qui ont pris une dimension transfrontalière à partir de 1991



Etude Ermes



Etude Ermes



Quelques exemples d’installations qui diminuent la vulnérabilitéSurfaces de circulation sans risque d’infiltration 



Quelques exemples d’installations qui diminuent la vulnérabilitéSurfaces techniques :Aménagements spécifiques



Quelques exemples d’installations qui diminue la vulnérabilitéMerci de votre attention


